DER HEUTIGE STAND
DER SCHI-KI-FORSCHUNG *
Von FRITZ JAGER

Das Jahr 1895, in dem Chavannes den ersten Band seiner
Miémoires Historiquest veréffentlichte, leitet cinen neuen Ab.
schnitt in der Geschichte der europiischen Sinologie ein. Wih-
rend Legge in seiner monumentalen Ubersetzung der chine-
sischen Klassiker noch stark unter dem Bann der einheimischen
Uberlieferung stand, hat Chavannes als erster die an dem Vor-
bild der klassischen Philologie geschulte kritische Methode der
modernen Geschichtsforschung auf das bedeutendste Werk der
historischen Literatur der Chinesen, das Schi-#7 des Sse-ma
Ts'ien, angewendet. Dabei heschrankte er sich keineswegs auf
eine wortgetreue Ubersetzung des Textes, die trotz mancher
Irrtiimer und falscher Auffassungen stets ihren Wert behalten
wird, sondern erérterte in ciner meisterhaften Einleitung auch
die wichtigsten das Scki-A und seinen Verfasser betreffenden
Fragen. Das ganze Werk wurde gleichsam auseinander ge-
nommen, die Art und Weise seiner Zusammensetzung, die Ver-
wendung der darin benutzten Quellen sowie Echtheit und Wert
dieser Quellen untersucht. Es sei in diesem Zusammenhang
nur daran erinnert, daB Chavannes die Untersuchung der bereits
von chinesischen Gelehrten viel behandelten Uberlieferungs-
geschichte des Schu-king energisch aufgenommen und iiber Legge
hinaus weitergefithrt hat, cine Arbeit, die dann von Pelljot?

I Im folgenden MA abgekiirzt (tbmische Seitenzahlen beziehen sich
auf die fufroduction im 1, Band der MH). Den Zitaten aus dem Schf-fi
und den iibrigen dynastischen Geschichtswerken liegt der mit Bleitypen
hergestellte Neudruck zugrunde, den der Schanghaier Verlag T‘u-schu-tsi-
tsch'éng i. J. 1888 von der Kfen-lung-Ausgabe {1747) erscheinen lieB. Das
Ts*ien-Han-schy zitiere ich im allgemeinen nach der von Wang Sien-k'ien F
St 3R veranstalteten Rezension, die den Titel Han-schuepu-tschu 35 W 3 1
trigt und in zwei Ausgaben vorliegt; meine Zitate bezichen sich auf die
handiiche Steindruck-Ausgabe des Schanghaier Verlugs Weén-jui-lou in 4 t'ac.

2 Vgl. seine Abhandiun 8 Le Chou king en caractives anciens et le €, hang
chou che wen in den Mébmnoires concernant UAsie orienfale, Bd. I {1516)
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dem Erscheinen des letzten Bandes der Mémoires Historigues
verflossen ist, zur S:.&i'-éz'—Forschung beigetragen hat, betrifft
kaum etwas Grundséitzliches; es handelt sich dabei in der
Hauptsache um Ubersetzungen kiirzerer Kapitel oder Abschnitte
von ungleichem Werte, Umso grolere Bedeutung kommt den
jingsten Untersuchungen chinesischer Gelehrter auf dem
Gebiet der einheimischen Geschichte und Geschichtsschreibung
zu®, Wihrend in textkritischer Hinsicht dje moderne Wissen-
schaft nur die Linie der philologischen Forschung fortsetzt, die
unter der Mandschu-Dynastie von der sog. Han-Schule gepflegt
wurde®, sind die westlich geschulten Historiker der jungen um

—_—

S.123—197. Pelliot hat darin o, a, den Beweig erbracht, dafi sowohl das
Schu-king | in alter Schrift wie die Vorrede und der Kommentar, die beide

wahrscheinlich auf Konro des Wang Sy (t 256 n. Chr.} zu setzen sind (vgl.
Toung Pao Rd. XXill 1924 S, 28). Eine leicht verstindliche Darstellung
des schwierigen Problems hat auf Grund der Pelliot’schen Abhandlung
B. Karlgren, Ancient China ang Philology (Osta 1926) S. 96 f. gegeben.

litstory (abgedruckt in: The American Historical Review Bd. XXXIv
1928{29 S. 715—924).

3 Die philologischen Grundsitze der »Han-Schule wie der von thr
bekampfren »3ung-Schule® hat Hy Schi im vierten Teij seines Aufsatzes
i% 1% 3 8y B 5 B (abgedrucke in: XA 2 Biim.iche_n
[der 1. Sammiung] §. 205—246, besonders S, 216 ) dargelegt. Die Titigkeit
der ,,Han-Gelehrten* erstreckt sich auf vier Gebiste: 1, b4 F M (Philology
im engeren Sinn), 2. Fillier . (Semantics), 5. B (Tertuar Criticism)
und 4. 3= 2T AR (Higher Criticism). Diese vier Einzelwissenschaften werden
2usammengefalt unter dem Namen p'u-4is £ &
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mende Erfindung, hervorgegangen aus der Sehnsucht deg Kon-
fuzius und seiner Nachfolger, die an Stelle einer kriegerischen

Einschﬁtzung der ersten vier Biicher des Scku-éz’ng, die bisher
als die ltesten Bestandteile der chinesischen Literatur galten,

Diskussion, Wihrend diese Seite des Problems in einer dem
Verhiltnis des Schi-ki zum T5ck unets' sy, gewidmeten Arbejt
néher untersucht werden soll, handeit es sich bei den folgenden

1 Von dem Ku-schi-pien ﬁ;&fﬁ des Ky Kie-kang B
liegen bisher drej Binde vor, die in den Jahren 1926 bis 193 erschienen
sind. Die den ersten Band einleitende Selbstbiographie des Verfassers hat
bereits eine Bearbeitung durch A, W, Humme] erfabiren: 74, Autobip.
ErapAy of a Chinese Historinn, deing a Prefoce 1o @ Symposinm pn Ancient
Chinese History . .| Leiden 1931 (= Sinjeq Leidensia Vol I). Hu Schi be-
zeichnete das Ku-schi-gien als die bedeutsamste Unlcrsuchung zur chineg-

mit einer gany Ahnlichen Einstellung europiiischer Sinologen {wie L. Ma-
spero, O. Franke, G Haloun) 2usammenfillt. Mag hag erkannt, daf} die
traditionelle Frithgeschichte Chinas, wie sje die einheimischen Quellen day-
stellen, nicht der Wirklichkeit entspricht, sondern epgt Spiter systematisch
zurechtgemacht wurde, Uber (as Alter dieser nRekonstrukijon gehen
allerdings die-Meinungen nach auseinander, Vel Maspera, Sournal Asia.
figue Bd, CCX {1929} §. 142—144.
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schungsergebnisse zu beleuchten., Umnureinen Punkt im voraus
anzudeuten: die — selbst Chavannes entgangene — Notiz des
Hou-Han-schu, wonach ein gewisser Yang Tschung auf kaiser-
lichen Befehl das Werk des Sse-ma Ts'ien (von 526 500 Zeichen)
auf etwas iitber 100 000 Worter verkirzt hat!, ist allein schon
geeignet, unsere bisherigen Vorstellungen von der Giiltigkeit des
iiberlieferten Schi-k7-Textes aufs starkste zu erschittern. Wir
missen aber etwas weiter ausholen und zunichst zwei Vor-
fragen, die mit unserem Hauptthema in Zusammenhang stehen,
kurz errtern: diese betreffen cinmal den urspriinglichen Titel
des Schi-£F und zum andern die Lebenszeit scines Verfassers.

Merkwiirdigerweise wurde die Frage, wie der urspriingliche
Titel des Schi-fs lautete, bisher nur von chinesischer Seite auf-
geworfen. Fir Chavannes? scheint es eine ausgemachte Tatsache
zu sein, dall Sse-ma Ts'ien seinem Geschichtswerk den Namen
Schi-ki gegeben hat. Die Bedeutung dieses Ausdrucks bedarf
kaum der Erklarung: bekanntlich waren die Namen schi-by
und fsch un-t5iu, die spater als Titel zweier klassischer Werke
so beriithmt geworden sind, schon lange vor dem Entstehen der
letzteren als Bezeichnungen fir gewlisse einzelstaatliche Chroni-
ken allgemein iiblich, Gegen die Annahme, daB Sse‘ma Ts‘ien
fiir sein nach Methode und Inhalt abweichendes Geschichts-
werk den Titel Schi-g7 wihlte, sprechen aber einige schwerwie-
gende Griinde. So berichtet Huun T an, ein Parteigiinger des
Wang Mang, in seinem leider nur fragmentarisch erhaltenen
Sin-lun®, Sse-ma Ts'ien habe nach der Fertigstellung sein Werk

1 Vgl die Stelle aus der Biographie des Yang Tschung AL im
Howu-Han-schu Kap. 78 fol. 2a: ®ETMA D rEBEIBRE =

Die Angabe, wonach das Schi-ki 526 500 Zeichen enthalten habe, steht am
Schlufi des 130, Kapitels. Uber diese Verkiirzung des Scki-kf, die unter
Kaiser Tschang (76—88) erfolgte, wird weiter unten noch ausfithrlich die
Rede sein.

2 Vgl MAH Bd. 18, CX und S, 281 Anm, 3 sowie Bd. V §, 420 Anm, 2,

3 Das Sin-lun 3 § des Huan Tan AH 3 (etwa gov. Chr.—3on.
Chr.) ist nicht zu verwechseln mit dem gleichnamigen Werk des Liu Hie b2 lped )
{Ende des 6. Jahrhunderts; vgl. Pelliot, Toung Pae Bd. XXII 1923 §, 216
Anm. 3}. Der Kommentar zum Hosu-Han-schu (Kap. 58 | fol. 3a) hat
uns die Liste der 16 groBen Abschnitte erhalten, in welche die 29 Kapite!
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dem Tung-fang So gezeigt; dieser habe es dann einer Durch-
sicht unterzogen und die Worte %k s 2, d. h. , GroB-Historio-
graph®! darauf geschricben. Soviel ich sehe, liegt kein stich-

ven Huan Tan’s Werk zerfielen. Die Fragmente des Sin-fun liegen in dem
groBen von Yen K'o-kiin B W] ¥ redigierten Sammelwerk Ts*iian schang-
#u san-tai Ts'in Han san-buo lin-tschao win 2LELHERER=R
7S 8 3, Abteilung TsGan Hou-Han wén 2 1 W 8 (Kap, 13—15)
geordnet vor. Die auf Sse-ma Ts'ien und Tung-fang So beziigliche Notiz
findet sich dort Kap, 15 fol. 4b und zwar in zwei Fassungen, die beide auf
das Schi-#f so-pin des Sse-ma Tschéng zuriickgehen. Die erste lautet;
AEDEEF TR THESY, N85 2, BT KRR
2, B W0 2 % . Die zweite Fassung ist offenbar nur cine Ver.
kiirzung der ersten: J Jff 3¢ oy S, 0 B R B kA

Das Wort 4 ist in diesem Zusammenhang wohl so zu verstehen, dall Tung-
fang So auf alle Abteilungen des Werkes die Zeichien ¢ ¥ 2\ setzee.

1 Bekanntlich hat Chavannes (Le Traité sur les sacrifices Song et chan,
Peking 1890, Eiwdeitung 8. 1V Anm. 1 umd M1 5. X1} nachzuweisen ver-
sucht, dal} der Titel ¢ gt #ar-schi »»GraBastrologe’ und nicht,,GroBannalisc*
bedeute; Sse-ma Ts‘ien und sein Vater hatten nicht das Awmt eines offiziellen
Historiographen, sondern eines Astrologen bekleidet. Dagegen verteidigt
M. Granet (Danses et Légendes de la Chine ancienne 8. 64, 2) wieder die
Ubersetzung »Erand annaliste” miy der Begriindung, die astrologische
Titigkeit habe nur einen Teil der Funktionen des #'ai-schi gebildet. In seiner
von der Form des Schriftzeichens i ausgehenden Untersuchung des Wortes
schi kommt Q. Franke (Urspraung d. chines. Geschichtschreibung S. 279 ft.)
zu dem Ergebnis, daf die wesensbestimmende Obliegenheit der scki, Astro-
logen, Wahrsager, Opferassistcnten und Archivare in einer Person, dic Hand.
habung der Schriftzeichen war. Nach Wang Kuo-wei (s. unten S. 29 Anm. 1)
hatte sich in der Han-Zeit der #'ai-schi-ling nicht mehr wie im Altertum mit
der Aufzeichnung der Reden und Ereignisse zu beschiftigen, sondern nur
mit den Jahreszeiten, den Gestirnen und dem Kalender (e 5 8¢ 3 &
MU, AR BE kR A B E KR B R, R B A2 £ Demers
sprechend wird das Schi-#i als privates Geschichitswerk (¥ $) bezeichner,
das Sse-ma Ts'ien erst nach Beendigung seiner amtiichen Titigkeit vollendet
habe. Eine andere Kontroverse betrifft die Frage, warum im Scki-4/ dic
Bezeichnung Yai-schi-bung gebraucht werde, obwohl das betreffende Ami
damals #ai-schi-/ing geheiBen habe {vgi. die ausfihrliche Lrérterung von
Sun Té-kiien K in seinem Tai-schi-hung-schu i-fa A gt 2
B 2 3 Kap. F fol. s3aff). Als Grund wird angegeben, Sse-ma Ts'ien
habe mit der Wahl des Wortes Aung seinem Vater Sse-ma T‘an, dem eigent-
ichen Urheber des Werkes, eine Ehre erweisen wollen, Diese Erklarung ist
aber kaum halibar; wie bereits Chavannes (MA1 S. XLVIIT) gezeigt hat,
gibt es im ScAi-4 eine Reihe von Stellen, wo mit £ai-schi-kung nur Sse-ma
Ts'ien gemeint sein kann. Jedenfalls hat Granet a. 2. ©. darin recht, dal} das
Wort &ung in diesem Zusammenhang nicht als Adelspriidikat (wie bei Cha-
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haltiger Grund vor, die Glaubwirdigkeit dieses Zeugnisses anzu-
zweifelnl. Wenn hier der ,,Humorist" Tung-fang So in Ver-
bindung mit dem Geschichtsschreiber Sse-ma Ts'ien gebracht
wird, so besitzt diese Tradition schon deshalb eine gewisse Wahr-
-scheinlichkeit, weil der geistvolle SpaBmacher, der den Zauber-
glauben des Kaisers Wu mit feiner Ironie 2u entwaffnen wuBte,
ein groBer Freund geschichtlicher Uberlieferungen war?, Ver-
stirkt wird das Gewicht dieser Notiz noch dadurch, daB sowohl
in der sog. Selbstbiographie des Sse-ma Ts'jen? wie in dem be-
kanntlich auf Liu Hin zuriickgehenden Literatur-Katalog der
Han-Annalen® das Scki-#f unter dem Namen & ff A # er-
scheint; im AnschluB daran erwihnt der Katalog noch eine von
Féng Schang stammende Fortsetzung ‘in sieben Kapiteln (#5 ¥
B 8¢ &k 8 2 & #). Offenbar hat also das Exemplar, das Liu
Hin in der Kaiserlichen Bibliothek vorfand, nicht den Titel
St 32, sondern &k i A % getragen. Nun erhebt sich aber eine
Schwierigkeit: im Kapitel Wu-hing-tschi des T5ien-Han-schu
filhrt Pan Ku eine Reihe von Stellen aus einem Scki-£¢ an, und

vannes: /2 duc grand astrologue), sondern als einfachies Honorificum auf-
2ufassen sei. '

1 Im allgemeinen ist ja die Persénlichkeit des Tung-fang So wenig
dazu angetan, einer unter seirem Namen gehenden Geschichte besonderen
Glauben zu verleihen. In den Legenden des friihen Tacismus ist der ge-
schichtliche Tung-fang bereits zum Helden einer Reihe von wunderbaren
Abenteuern und damit zu einer legendiren Gestalt gewarden, Was den
Zeitpunkt dieser Umbildung betrifit, so weist Maspero (Bull. de P Ecole Fr.
d'Extr-Or, X 1910 8, 632 3) darauf hin, daB die gegen Ende des 1. vor-
christlichen Jahrhunderts von Tsch’y Schau-sun {s. u. Anm. 28) verfafite
kurze Biographie im Schf-& {Kap. 126) noch nichts Verdichtiges enthalte,
wiahrend der etwa 100 Jahre spiiter schreibende Pan Ku in dem Nachwort
zu seiner erweiterten Biographie des Tung-fang So {75'ien-Han-schu Kap. 65)
bereits erwithne, daBl diesem zahlreiche wunderbare Ausspriiche zugeschrieben
wiirden, dic grifBitenteils als apokryph zu gelten hiitten, Van der Biographie
des Tung-fang im ScAi-4 hat W. Eichholz eine — sehr der Verbesserung
bedirftige — Ubersetzung in der Ostasiatischen Rundschau 11. Jahrgang
(1930) 5. 94-—96 gegeben.

2 In seiner Biographie (Schi-4i Kap. 126 fol. 3b) lesen wir: L] #f
HHWE, B XA R

3 Sehi-# Kap. 130 fol 13a: 48 4 sh 2N ¥ [J§], gleichtautend mit
der Parallelstelle im Han-schu (Kap. 62 fol. 9a). Das Zeichen J§ ist wohl
besser mit dem Folgenden zu verbinden; vgl. Tschang Wén-hu Rk
Schi-#i tscha-fi #C #L 7 Kap. 5 fol. 7ob,

4 Han-schu Kap. 30 fol. 22a: ks A/ = - h=
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bereits Yen Schi-ku (579—645) hat die Ansicht vertreten, daB
damit die ,,Geschichtlichen Denkwiirdigkeiten'* des Sse-ma
Ts'ien gemeint seien!. Tatsichlich lassen sich auch im heutigen
Text mehrere dieser Stellen nachweisen. Eine genauere Unter-
su.chung, wie sie besonders Ts‘ien Ta-hin? vornahm, hat jedoch
gezeigt, daB jenes vom Verfasser des Wu-hing-tschi ausgeschrie-
bene Scki-£¢ nichts anderes war als das Kuno-yii, das seinerseits
auf einzelstaatliche Chroniken oder se4i-4s zuriickgeht, Die
Frage, seit wann sich fiir das Geschichtswerk des Sse-ma Ts'ien
der heute gebriuchliche Titel eingebiirgert hat, ist schwer zu
beantworten, Wang Sien-k‘ien (1842-—1918) nimmt an, die
Umbenennung sei nach der Tsin-Zeijt (265—420) erfolgtd.
Dieser Annahme liegt wohi folgender Sachverhalt zugrunde.
In der Lebensbeschreibung des Pan Piao (Hou-Han-schu Kap. 70
+) spricht Fan Ye (398—445), der Verfasser dieser Biographie,
zunichst davon, daBl Pan Piao ein besonderes Interesse fiir ge-
schichtliche Werke gehabt habe, und nenat in diesem Zu-
sammenhang das Schi-& des Sse-ma Ts‘ien®. Dann zitiert er
eine lingere von Pan Piao stammende Erorterung, worin die
friheren Geschichtswerke, darunter besonders das Werk des
Sse-ma Ts'ien, einer Kritik® unterzogen werden. Es ist nun

I Das gesamte Material zu dieser Frage hat Wanpg Sien-k'ien im
Han-schu pu-tschu zu Kap, 27 2 | fol 2b Zusammengetragen.

2 In seinem Nien-or-schi #'ao-i -jf — B T 2 Kap. 7 fol. i2b—13b.
Vor TsYen Ta-hin 48 -k [} (1728—1804) war bereits Ts%i Tschao-uan
B4 (1903—1768) zu dem gleichen Resultat gekommen; scine Betner-
kung stand zuerst itm Anhang zu der K'ien-lung-Ausgabe des Fs'7en-Elan-
schu v, ] 1747 (BR A % 2).

3 Vgl Han-schu pu-tschu Kap. 30 fol. 22a: fREdhit, £8%
1% =Sk B4 4. Wie das Txien Han-schu Kap. 80 erzahit, richtete
tm Jahr 28 v, Chr. der Koénig Sse 1B von Tung-piing Hi 7B eine Eingabe
an den Kaiser, worin er um Aushindigung der nichtkanonischen Schriften
sowie des — hier als 7 af-sohi-bung schu bezeichneten — Schi-# bat (- ok
W T KA SELE: vel Chavannes, MH 1 S, CXCIX). Dazu
fihrt Wang Sien-klen {Hwr-schu pu-tsch Kap. 8a fol. 26b) die Betnerkung
eines Landsmannes und Zeitgenossen namens Su Yi #% Bl an, wonach die
Bezeichnung Scki-A erst nach der Tsin-Dynastie aufgekommen sei ([ &
Mok Sh AT 38 22 .

4 Vgl Hou-Han-schu Kap. 70 L fol. 1b: R % I B MG 8 2 h 3.

§ Grotenteils iibersetzt von Chavannes, M 1 S. CCXXXIX f
Die betreffende (bei Chavannes nicht mehr iibersetzte) Stelle lautet (2. 2. O,

fol2ah 35 2 K BSE, th 4 MBI F. BB A, & £ 2 W

v
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interessant, daB hier das Scki-4 noch unter dem Titel 7 az-
schi-kung schu erscheint. Wihrend also Fan Ye selbst bereits
die neue Bezeichnung Schi-47 gebraucht, behilt ¢r in dem von
Pan Piao (3—54) iibernommenen Abschnitt den urspriinglichen
Titel 7 ai-schi-kung-schu bei. Unter der Sui-Dynastie stand
jedenfalls, wie sich aus jhrem Literatur-Katalog! ergibt, der
Titel Schi-£¢ endgiiltig fest®.

Ist die Frage nach dem Titel des Scki-47 mehr von unter-
geordneter Bedeutung, so greift die nach der Lebenszeit seines
Verfassers bereits tief in die tiberlieferte Textgestaltung des
Werkes ein, Wiahrend von Sse-ma T an, dem Vater und Vor-
ganger unseres Geschichtschreibers, wenigstens das Datum seines
Todes feststeht (110 v. Chr.), kennen wir bei Sse-ma Tsjen weder
das genaue Geburts- noch Todesjahr. Aus gewissen Angaben
in seiner Selbstbiographie hat man geschlossen, dal er beim
Tode seines Vaters ungefihr vierzig Jahre zihlte; nach einer
anderen Berechnung wiirde seine Geburt ins Jahr 145 v. Chr.

1 Sui-schu Kap. 33 fol. 1a; fh 3g — A = -1- 4. Nicht unwichtig
fir die Uberlieferungsgeschichte des Schi-i ist, dafll hier die einzelnen
Abschnitte nicht mehr wie im Han-Katalog p'fen &, sondern #dan i
heiBen. Sse-ma Ts'ien selbst gebraucht fiir .. Kapitel“ den Ausdruck piien;
dieser bedeutet urspriinglich einen zusammengebundenen Packen beschrie-
bener Bambustifelchen, wihrend #fan eine Schriftrolle aus weicherem
Material {wie Papier, Seide) bezeichnet. Als erster soll der Kommentator
Plei Yin im 5. Jhdt. das Schi-&¢ in 8o Agan eingestellt haben; vgl. Cha-
vannes, M& 1, 5. CXCVII§.

2 Wie ich nachtriiglich sehe, hat sich auch Wang Kuo-wei (s. nachste S,
Anm. 2) eingehend mit dem Titel des ScAi-4 befaBt. Er stelit dabei folgendes
fest: Sse-ma Ts'ien hat sein Werk nicht Schi-£ betitelt; wo er diesen Ausdruck
gebraucht, sind darunter alte Chroniken (& ') zu verstehen. DafBl unter
den Han das Werk noch nicht ScAi-ki hie, beweisen verschiedene Stellen,
wo es entweder ¢ I 2 #F oder 2 3 7\ 30 genannt wird. Den Namen
Sehi-#i erhielt es erst unter der Wei- oder Tsin-Drynastie. Als urspriinglichen
Titel nimmt Wang Kuc-wei J; it ZV 78 an, weil af. unter den Ts‘in und
Han die Bezeichnung fiir geschichtliche Werke dieser Art gewesen sei:
aus k- g ZN 32 sei dann durch Verkirzung g g2 entstanden (wofiir
einige — nicht sehr iiberzeugende — Parallelen angefiihrt werden), — In
seiner kiirzlich erschienenen Schrift, Zes frofs théories politigues du Trh‘onen
Ts'eon (Paris 1932) S. 176 Anm. 3 hat Kang Woo seine Ansicht iiber den
Titel des Schi-4f so formuliert: Il est donc inexact de dire, comme Chavannes
le fait, que Sseu-ma Ts‘ien a donné Che 4 pour titre a son oeuvre',
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fallenl. Neuerdings hat Wang Kuo-wei, dessen Kompetenz
auf diesem Gebiet wohl unbestritten ist, den Versuch unter-
nommen, die Chronologie von Sse-ma Ts‘ien’s Leben Jahr fir
Jahr, soweit das Material dazu ausrcicht, zu rekonstruieren?.
Die von ihm gemachten Ansitze wird einmal der Bearbeiter des
130. Kapitels im einzelnen nachzupriifen haben. Hier mag Fol-
gendes geniigen: die Geburt des Sse-ma I's‘icn setzt auch Wang
Kuo-wei im Jahre 145 an; hinsichtlich des Todesjahres kommt
er dagegen zu dem SchluB, daB sich dieses nicht mehr mit vlli-
ger Sicherheit bestimmen lasse, doch werde die Annahme, daf
das Lebensende des Geschichtschreibers mit dem des Kaisers
Wu, der bekanntlich von 140—87 regierte, ungefihr zusammen-
faile, das Richtige treffen®. Die Festlegung des Todesjahres
wire deshalb von besonderer Bedeutung, weil damit ein sicherer
terminus post quem fiir gewisse Interpolationen im Schi-4f
gewonnen wiirde. Aber die Frage, an welchem Punkte Sse-ma
Ts'ien die Aufzeichnung der zeitgendssischen Ereignisse abge-
brochen hat, ist viel verwickeiter als daB sie schon mit der Be-
stimmung seines Todesjahres entschieden wire. Die Erérterung
hieriiber hat von zwei — einander offenbar widersprechenden
— Angaben in der Selbstbiographie des Sse-ma Ts'ien auszu-

gehen: an der einen Stelle bezeichnet er die untere Zeitgrenze

seines Werkes mit den Worten Z 4 8% 1k, an der anderen
mit 2 K 1 fiif 34 Die erste Angabe wird gewdhalich auf den

I Vgl. Chavanoes’ Ausfilhrungen, MAH 1 S, XX111f,
2 Die Untersuchung Wang Kuo-wet's [ #E (1877 —1927) trig:
den Titel T ai-schi-bung hing-nien &ao -k §h 7 I 4E 3 und steht ab-
gedruckt in der von Lo Tschen-yii {1927/8) besorgten Sammlung der Schrifien
seines Schillers: Hai-ning Wang Tschung-bo-bung i-schu T b
2y i |, 1. Reihe Kuan-tang tsi-lin i 5 4k bk Kap. 1. Uber den
Inhalt der Sammiung hat Pelliot (Tlonng Pao Bd. XXVI 1929 8, 113—182)
referiert; zur Biographic des $se-ma Ts'ien vgl. dort 5. 119 unten,

32.0.0. fol nna: B2, b 20 A 45 5 ] @ 4, 45 AL A8 SR
WOHT MO AL S 4R A M b, Um dieselbe Zeit kann héchstens der
Tod der beiden erfolgt sein. Geboren war der Kalser W sicherlich vor Sse-ma
Ts'ien, namiich &, J. 156 (vgl. dic Bemerkung des Kommentators Tschang
Yen zu Han-schu Kap. 6 fol. 1a: ¢ % LI B % 5¢ 4E 45). Er erreichte
also, wie Ts'ien Ta-hin (s, Flan-schu pu-tschu Kap. 6 fol. 38b) richtig gesteilt
hat, ein Alter von 70 Jahren nach chinesischer Zahlung,

4 Die beiden Stellen sind wichtig genug, um ganz ausgeschrieben zu

werden. 1. Schi-ki Kap. 130 fol. 5b: & Ui $F 35 58 5K EHRENRE



30 FRITZ JAGER

i. J. 122 erfolgten Fang eines Einhorns! bezogen, die Regierungs-
periode sai-tsch'n (& #)) des Kaisers Wu umfaBt die Jahre
1o4~—1or: die beiden Daten liegen also an 20 Jahre auseinander.
Jedenfalls miissen aber im heutigen Schi-£i-Text alle Ereig-
nisse, soweit sie iber das eine oder andere Datum hinausgehen,

haben kein Bedenken getragen, diese in den iiberlieferten Text
stark eingreifende Folgerung zu zichen. Liang Yii-schéng,
der Verfasser des Schi ks tschi-i%, entscheidet sich fir die zweite
Maoglichkeit und begriindet das folgendermaBen »Das von Sse-
ma Tsien verfaBite Geschichtswerk schlof mit der Periode #a:-
Zsch'w ab und war in der Periode Lien-han (100—97) bereits
vollendet; der Verfasser starb wahrend der Zeit tschéng-fo
(92—89). Das Schi-& als Ganzes hat erst nach der Selbst-
biographie seine feste Form erhalten. Wenn es dort heifit:
FE X B W3, so bedeutet das, daB die Abfassung des Schi-#;
im ersten Jahre #as-tsch's (104 v. Chr.) begonnen und in diesem
Zeitraum (104—101) auch beendet wurde. Aus der Bemerkung
»nsieben Jahre nach der Redigierung des Textes geriet ich ins
Ungliick geht deutlich hervor, daB er das Schi-bs verfallte, bevar
er noch ins Ungliick geraten war (i. J. 98). Damals war es bereits
vollendet'S. Wie 1Bt sich nun damit die andere Angabe ver-
einigen, wonach das Schi-&; nur bis zum Fang des Einhorns
reichen soll ? Liang Yi-schéng sucht diese Schwierigkeit
s0 zu l6sen: ,,Die Worte B [ ahmen den Schluff des Tschun-
#'11 mit dem Einhornfang nach. Der Kaiser hatte anlaBlich

ggajcgqigﬂ; und 2, ebda fol. 13b: XA nQ[ ﬁﬂmﬁﬁ'}ﬁ'
CEE S E L A

I Vgl. dariiber M 111 469 (und 628) sowie Han-schu Kap. 6 fol. 24b,

z Das Vorwort, das Ts'ien Ta-hin £ X Wy zum Schi-ps ischi-F
ik E¥ des Liang Yii-schéng #2 T #8 geschricben hat, ist v, J. 1789
(T & #%) datiert.

3

Sehi-#1 tschi-i Kap. 316 fol. 9a: i 4 e 1 W W F
KM ﬁ&lﬁﬁlﬁ?ﬂlﬁl,—-?ﬂf&jﬂfﬁﬁﬁﬁﬁﬁ- El &
X %1 Wi 3% 3%, Efﬁﬁfi?iﬁiﬁlmﬁﬁagﬂﬂi{mﬁm- B &

CEBRR FL

-

RIX L E #Bx B3 K B W L1 wi

73 1% 41, Die Worte MARH A4 W sind ein Zitat aus der
Selbstbiegraphie des Sse.ma Ts‘ien (= Schi-& Kap. 130 fol. 5b). Zahle
man vom Jahr 98 sieben Jahre zuriick, so kommt man ayf das 1. Jahr
fai-tsch'u (= 104).

DER HEUTIGE STAND DER SCHI-KI-FORSCHUNG 3E

des Fangs eines weillen Einhorns die neye Regierungsdevise
Yitan-schown (122—117) angenommen . - Im zweiten Jahre
Lai-schi (95 v. Chr.} lieB er Gold(miinzen) in (Form von) Ein-
hornfiiBen und Pferdchufen gieBen, und zwar zur Erinnerung
an die friitheren Gliickszeichen, Sse-ma Ts%ien bedient sich
dessen zum Abschlu seiner Geschichte; (es handelt sich um)
eine fiktive Redeweise."" Liang Ya-schéng bezieht also die Worte
B% 1k nicht auf den Einhornfang v. J. 122, sondern auf ein damit
nur lose zusammenhingendes Ereignis v. J. 95. Erst dadurch
wurde — so miissen wir wohl dje Ausfithrungen Liang's ver-
stehen — Sse-ma Ts'ien veranlallt, dje Erwihnung des Einhorns
nachtriglich in den Text einzufiigen und damit sein Geschichts-
werk zum Tseh un-#5°4u des Konfuzius, das gleichfails mit dem
Fang eines Einhorns abbricht, in bedeutsame Beziehung 2y
setzen. Diese Lésung hat, so einleuchtend ste erscheint, keines-
falls allgemeine Zustimmung gefunden. So verteidigt gerade
Ts‘ui Schi?, dessen Schi-k; tan-yiian im wesentlichen auf der
Methode des Liang Yii-schéng beruht, mit allem Nachdruck
den Einhornfang als untere Zeitgrenze des Schi-hi. Dazu
muf er nicht nur in jedem Kapitel alle Eintragungen nach dem
Jahr 122 als von spiterer Hand stammend ausmerzen, sondern

tec O FFT BB I X REKBEER 2 & 4
RFEABOM WMTH. . k=% E %o RE
.&i’ﬁ-ﬁiﬁ%ﬂﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬂi&}ﬁa“@lﬁxﬂbﬁE’i‘r‘éﬁiiﬂfo
Mit , fiktiver Redeweise* will Liang sagen, Sse-ma Ts'ten gebrauche den
Ausdruck g q}-, als ob (8 &) das Schi-# ebenso wie das ek nun-£i'5u
mit dem Fang eines Einhorns abschliefle (#% 5E eigtl. ,,den Schreibstift hin-
legen®). In Wirktichkeit wurde |, J. 65 kein Einhorn gefangen; s. nichste Anm.

2 In diesem Jahr (< h — £E) soll namlich, wie wir aus einem vom
Han-schu (Kap. 6 fol. 36b) iiberlieferten Edikt erfahren, im Yo-wa-Flusse
(8 i AK) ein »»Himmelspferd® (K B, vgl. Giles, Chin.-Engl. Dict,
Nr. 7576 und 12743} erschienen ung im Ttai-schan Gold gefunden worden
sein, Daraufhin lieB der Kaiser, den gleichzeitig ein Beamter an den Einhorn-
fang v. J. 122 erinnerte, Gold in Einhernfiiie und Pferdehufe umschmelzen,
um dadurch seine Harmonie mit den himmlischen Vorzeichen zu bekunden
(4 E3) ﬁﬁ BB E 5% L i & E). Die Frage, ob es sich dabei
um wirkliche Miinzen aus Gold handelte, soll hier unerdrtert bleiben.

3 Das von einem Freunde des Ts'ui Schi # § verfabte Vorwort
zum Schi-B fan-yian g3 B ist v. J. 1910 datiert, Die Erbrterung
iiber den Einhornfang als Abschluf des Schi-# stelt dort Kap.1 fol. 11a—
i2a (B} | #% 35
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auch einzelne Zeichen und Sitze abdndern. Das Haupthindernis,
nimlich die Worte K %1 1ff 3%, beseitigt er dadurch, daf er sie
als Zusatz des Tsch'u Schao-sun?, des bekannten Interpola-
tors und Fortsetzers des Schi-£i, erklart. Leider gestattet der
unserer Arbeit gesteckte Rahmen nicht, die acht Beweise, mit
denen er seine These zu erhirten sucht, hier im einzelnen vorzy-
fithren. Es verdient aber Erwahnung, daB Liang K i-tsch‘ao
die Darlegung des Ts'ui Schi sich groltenteils zu eigen gemacht
hat®, Kiirzlich ist nun letzterem in einem gewissen Li K uei-
hui, dem wir die ausfiihrlichste Behandlung des ganzen Pro-
blems verdanken?, ein scharfsinniger Kritiker erstanden. Seine
Beweisfiihrung hat eine negative und eine pasitive Seite. Die
negative besteht darin, dal3 er jene acht Punkte, mit denen Ts'ui
Schi den Einhornfang als SchiuBdatum des Schi-£f erweisen will,
der Reihe nach cingehend widerlegt!. Dann untersucht er die
einzelnen Kapitel unter dem Gesichtspunkt, welches Datum darin
Jedesmal als letztes genannt wird, und stellt schlieBlich die Er-
gebnisse seiner Untersuchung in zwej Tabellen iibersichtlich
zusammen. Dabei ergibt sich folgendes: die Eintragungen bis
122 verhalten sich zu den zwischen 122 und roy liegenden unge-
fahr wie 1:3. Auf Grund dieser Tatsache entscheidet sich Li
natiirlich fiir £ai-zschu als untere Zeitgrenze. Wie stellt er sich
dann aber zu der anderen Angabe % 7 B Ik? Darin sicht auch
er eine Anspielung auf den SchluB des Tsch’un-t5"iu, geht jedoch
insofern iiber Liang Yi-schéng hinaus, als er jene Worte nicht
fiir eine bloB |, fiktive Redeweise* hitt, sondern annimmt, Sse-
ma Ts'ien habe tatsichlich die geschichtlichen Vorginge bis g5

t Uber Tsch'u Schao-sun ¥ 2 B, der gegen Ende des 1. Jhdts.
v. Chr. lebte, vgl. Chavannes, M1 S. CCIII T, .

2 In seiner (mir nicht zughinglichen) Schrift Vao-ssi-fe-fs RN
falt Liang K'i-tsch'ao & Ji& A seine Ansicht fiber diesen Punkt in folgendem
Satz zusammen: K% |- — R A B BR R (.eine ganz feststehende Tat-
sache'),

3 Li Kfuei-hui ZE 45 # hat dieser Frage (32 3 4¢ JR) den ganzen
4. Teil seiuer inhaltsreichen Abhaudlung Schi-bi £ied i EE B B (in:
The Tsing Hua Journal Bd. 1V 1927) 5. 1191—1215 gewidmet,

4 Dabei betont aber Li {@ a. 0. S, 1214} ausdriicklich den grofien
wissenschaftlichen Wert der von Ts'ui Schi beigebrachten acht Beweise;
lberhanpt stellt er das Sci-4¢ #'an-yiian sehr hoch und bezeichnet es als das
wichtigste der neweren kritischen Werke ilber das Schi-4r,

+
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herab aufgezeichnet und erst in diesem Jahr sein Werk abge-
schlossen. Damals habe sich gerade die Geschichte mit dem
GicBen goldener EinhornfiiBe ereignet; erst dadurch sei Sse-ma
Ts'ien auf den Gedanken gekommen, den SchiuB des 7sed wn-
¢s'#u nachzuahmen, weshalb er nicht sage: vollendet im 2. Jahre
#ai-schi (= 9§ v. Chr.), sondern: ¥ J& B ikl Bisher verstand
man dieses £ im Sinne von 3 ,,bis” und wuBte dann keine
rechte Erklirung fiir B§ iF : so inderte man entweder die beiden
Zeichen in HE B um oder legte dem IF die Bedeutung von # |-
unter®. Diese Schwierigkeit sucht 1i K'uei-hui durch die An-
nahme zu beheben, F bedeute hier wie hiufig in alten Texten?
soviel wie F ,,vollenden*.

Wir sehen also: Liang Yii-schéng und Li K- uei-hyj stimmen
darin’ iberein, daf sie die beiden Daten, die Sse-ma Ts‘ien als
untere Zeitgrenze seines Werkes angibt, miteinander in Ejn-
klang zu bringen suchen, Dieses Verfahren ist zweifellos weniger
gewaltsam als das des Ts'ui Schi, der bereits beim Jahre rza
den SchluBpunkt setzt und alle spiteren Eintragungen als
Interpolationen verwirft. Aber auch der von Liang und Lj ejn-
geschlagene Weg ist meiner Ansicht nach nur bedingt richtig,
nimlich unter der Voraussetzung, daB jene beiden SchluBdaten
(A # und B 1) auch wirklich im Originaltext des 130. Kapitels
standen. Es erscheint mir aber zweifelhaft, ob diese sog. Selbst-
biographie des Sse-ma Ts‘ien den absoluten Wert besitzt, der
ihr gewshnlich zugeschrieben wird®. Eine nihere Untersuchung

I Vgl den leteten Abschnitt von Li's Abhandlung (S. 1214/5).

2 Bereits auf S. 1193 hatte Li folgende Fragen aufgeworfen: ,,Schljefi-

lich, wie sind die beiden Zeichen Bk |l zu erkliren 7 Bilden sie ein Haupt-
wort (4 ) oder bedeuten sie soviel wie 3 B i 1k ? Erklict man sie
in letzterer Weise, so ist der Satz Bk grammatisch wirklich nicht
zu verstehen®, Als Hauptwort miifte man 8 i im Sinne von | -
nehimen, :
3 Li zitiert {S. 1215} fiir diese Bedeutung nur ein einziges Beispiel aus
dem Lé-schi Tsch'un-15'in (Buch XV, Kap. #f Bh): K 3 ) s
A %, wozu der in der Han-Zeit lebende Kommentator Kao Yy - 3
bemerkt: ¥ 58 gt 4h. Fir unbedingt notwendig halte ich aber diese Inter-
pretation nicht; auch Wilhelm (Frihling wund Herdst des 1i Bu We S, 200)
bersetzt wértlich: ,,Wenn man geringe Treue nicht zy entbehren versteht,
s0 wird grofie Treue sich nicht nahen®,

4 Dieses Utrteil hatte ich mir langst gebildet, als ich zufillig auf folgende
Bemerkung Pelliots stiel (T'oung Pao Bd. XXVI] 1930 5. 98 Anm., g):

Asia Major IX 1 k
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zeigt jedenfalls, daf sich das ganze Kapitel aus recht verschieden-
artigen Stiicken zusammensetzt und in vorliegender Form
kaum von Sse-ma Ts'ien selbst herrithren kann. Die Zuverlissig-
keit der beiden SchluBdaten darin wird nun, worauf noch nie-
mand hingewiesen hat, durch Sse-ma Ts'ien’s eigene Worte
stark erschittert. In dem bekannten Brief an seinen Freund
Jen An vom Jahre gt kommt er auch auf die Vollendung seines
Werkes zu sprechen und iuBert sich dariiber so: ,,Bevor noch
der Entwurf fertig war, wurde ich gerade von jenem Unheil
betroffen. Leider war mein Werk noch unvollendet; darum nahm
ich die schrecklichste aller Strafen auf mich, ohne zu murren.
Sobald ich wirklich einmal dieses Werk vollendet habe, will ich
es auf dem beriihmten Berge niederlegen.! Wie lassen sich
diese Worte mit den Angaben der Selbstbiographie vereinigen ?
Ich sehe keine Méglichkeit dazu: man miifite schon den Brief
oder wenigstens die betreffende Stelie fir gefilscht erkliren?,
um iber die Tatsache hinwegzukommen, daB Sse-ma Ts'ien
noch i. J. 91 sein Werk als unvollendet bezeichnet. In Wirk-
lichkeit erwihnt aber das ScAi-&7 nach dem Jahre 91 nur ein
einziges Ereignis, das vielleicht Sse-ma Ts'ien noch selbst ein-
getragen hat®: nimlich den i. J. go erfolgten Ubertritt des

.» Je ne suis pas sbr que cette autobiographie, ou plutdt cette postface au
Che £i, ait la valeur absolue qu'on a accoutums de jui accorder®.

U Han-schu pu-tschu Kap, 6z2fol. 13b: 85 A1 % Bk, E’Qlﬂ:iﬁ"rﬁ;ﬁ:
AR RETM I SRO 8 5> 4 (] oow,

{vgl. Chavannes, MH1 5. CCXXXVII). Sse-ma Ts'ien’s Brief an JénAn
ist uns bekanntlich im Han-rchu Kap. 62 und im Wén-sian Kap. 41 iber-
liefert.

2 Die Frage der Echtheit des Briefes hat Ch avannes (2. 2. 0. 5, XLII
Anm. 1) aufgeworfen und sie schlieBlich im bejahenden Sinn beantwortet.
Das letzte Wort ist aber in dieser Sache noch nicht gesprochen. Ich glaube,
dall man hier mit Hilfe genauer Stiluntersuchungen nach weiter kommen kann.

3 Dieser Ansicht ist wenigstens Wang Kuo-wel; vgl. sein Tai-schi-
kung hing-nien #'ao fol. 11b: ot LR BrRBEESREEN
B 2 F KW 40 0B 1K (Kap. 110) 2 26 B F B ) 48 3 (G
M =4 =90 v. Chr.). Von anderer Seite wird aber der SchluB des
11o. Kapitels als spiteres Einschiebsal betrachtet; vgl. dazu die Ausfiithrungen
des Kommentators Tschang Yen B & (3. Jahrh, n. Chr.) sowie de Groot,
Die Hunnen der vorchristlichen Zeiy (1921) S. 176. Unbericksichtigt bleiben
hier natiirlich alle Daten, von denen ohne weiteres feststeht, daB sie nach

Sse-ma Ts‘ten’s Todesjahr fallen ivel. die Zusammenstellung von Chavann es,
MHET 5. CCVIIILL,
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chinesischen Feldherrn Li Kuang-li auf die Seite der Hunnen.
Wie konnte da Sse-ma Ts"ien kurz vorher von seinem »noch
unvollendeten Werk' in der Weise sprechen, wie es oben in
dem Brief geschieht? Diese Widerspriiche erkliren sich meines
Erachtens daraus, dafl uns das ScAi-#7 nicht mehr in seiner ur-
sprunglichen Gestalt vorliegt, sondern mehrfach tberarbeitet
worden ist. Jedenfalls hat aber Wang Kuo-wei darin recht, -daB
sich das Todesjahr des Sse-ma Ts%ien auf Grund der vom
Schi-ki berichteten Ereignisse nicht mehr feststellen lassel.
Die Frage, wieweit das Schi-47 spiterhin iiberacrbeitet wurde,
macht ein niheres Eingehen auf seine Uberlieferungsge-
schichte notwendig. Gerade auf sie haben in neuerer Zeir
die Untersuchungen chinesischer Gelehrter iiberraschendes Licht
geworfen; filr die lteste Geschichte des Textes miissen freilich
die bereits bekannten Zeugnisse ausreichen. Das Original seines
Werkes hatte' Sse-ma Ts'ien, wie er in seiner Selbstbiographie?
berichtet, im Palast hinterlegt, wihrend eine Kopie daven in
der Hauptstadt blieb. Das Exemplar im Kaiserlichen Archiv
war natiirlich fiir die Offentlichkeit unzuginglich, aber auch die
— vielleicht im Besitz der Familie? befindliche — Kopie wurde

taa O fol vib: HCAREE M A AE W Ll kA 2 A4
2] .

x Kz ;{&ﬁz Kap. 130 fol. 13a: 3¢ 2> 4 |I], B 75 BX @P. Wie bereit
Chavannes (MA1 S. CXCVIII Anm. 6) bemerkt hat, bedeutet der Aus-
druck 4 |I[ ,,Palastarchiv®’ in Anlehnung an eine Stelle des Mu Ffien-tse
#schuan, wonach die Kénige des Altertums einen Ort auf dem Berg K'iin-yii
F T alsihr Archiv (§f BF) bezeichneten. Diese Erklarung ist einleuchtender
als die des Yen Schi-ku, der den Ausdruck ming-schan wortlich anffalt
in dem Sinne, daB die Aufbewahrung im Berge dem Verlust des Werkes
vorbeugen sollte (vgl. Han-schu pu-tschu Kap, 62 fol. ga: Bl &
T % 4). — Wenn Hung Tsun g 8 (11201174}, der angebliche
Verfasser des Schi-&i schén-gén 3¢ X A (enthalten im Hiv-kai let-pien
M #F K BB). noch in der Sung-Zeit das im Palastarchiv aufbewahrte
Original des ScAi-# benutzt haben will ($% 7] J§ AR E),
so haben demgegentiber bereits die Verfasser des Kaiserlichen Katalogs
(Kap. 46 unter JF 3 % #£ H) dic Unméglichkeit betont, daB sich das -
Original des Schi-# von der Han- bis zur Sung-Dynastie habe erhalten
kinnen; zweifellos ist das Srhf-A tschén-pén eine dem Hung Tsun unter-
geschobene Filschung aus der Ming-Zeit. Vgl. dazu die Ausfihrungen von
Li Kfvel-hui im Tsing Hua fournal 1927 S. 1190,

3 Wenn Sse-ma Ts‘ien die Kopie des ScA#-# tatsichlich seinem Enkel
Yang Yin (s. nichste Anm.) iibergeben hat, wie Li K‘uei-hui annirmt,

3*
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wohl zunichst noch ingstlich gehitet; darauf deutet folgende
Nachricht in den Han-Annalen hin: »Nach dem Tode Sse-ma
Tsien's war sein Werk wenig bekannt. Uriter dem Kaiser Saian
(73—49) gab Yang Yiin, Fiirst von Pling-t"ung, das Werk seines
Grolvaters miitterlicherseits weiter; von da ap verbreitete eg
sich.“! Wang Kuo-wei stellt sich die Verbreitung in der Weise
vor, daB Yang Viin das Sehi-ki dem Hof iiberreichte und auBer-

"sein.  Offenbar verboten politische Griinde die Verbreitung
eines Werkes, das — wenn auch in vorsichtiger Weise — an
gewissen RegierungsmaBnahmen Kritik iibte. Noch . J. 28
v. Chr. wurde eine Bitte um Freigabe des Schi-p; mit der Be-

Biindnisse und Kriege zur Zeit der Kiampfenden Staaten, Gber
Pline und Absichten von Ministern der Han-Zeit, iiber strate-
gisch wichtige Plitze des Reiches u. a. und diirfe deshalb | nicht
in den Besitz der Fiirsten und Prinzen gelangen.'? Wie lieSe
sich schlieBflich die Einfigung der zahlreichen Interpolationen
des Tsch'u Schao-sun in den Text des Schi-bs erkliren, wenn
schon zu seiner Zeit* das Werk in vielen Hinden gewesen wiare?

gangen ist, : .

L Han-schu pu-tschye Kap. 62 fol. 13b.14a; B K 7 48, i,
B L I ARG ML AR 3 IR g e o T
druck B J hat Chavannes (MHA 18, CXCIX) meiner Ansicht nach falsch
iibersetzt mit: »(il) mit en honneur et expliqua son livre*, Offenbar sind
die beiden Zeichen hier ebenso gebraucht wie im 77 Schung-yung Kap. 30
{Chin. CL I S, g27 = Fids I] 473 Couvr): {h JEML IR &% 3. Das
Ts'e-yilan erklirt Ml 9t durch | M ..von oben her tiberliefern®, .

2 T'ai-schi kung hing-nien ¥ap fol. 13b: H: B & (= ,
- o 88, g ﬁjdé‘\jf{\iﬁ;.ﬂl Wen%Wm;ﬁKE-ﬁdara?s?fﬁ
Huan K‘uan fg W in seinem Yen-t'ie-fun B3 (Kap. B 8} einen
Satz aus Kap, 129 des Schi-#7 zitiert, schlieBen will, das Schi-i; sei bereits
zur Zeit des Kaisers Siian {73—49) auch unter dem Volk bekannt gewesen,
50 halte ich diesen Schluf nicht fiir zwingend: wahrscheinlich hat Huan K‘uan
das Zitat schon in der Niederschrift der Sals- und Eisen-Debatten v, J. 81
vorgefunden, : -

3 Vgl MHET S.CXCIX T S : .

4 Also am Ende des 1. Jabrhunderts v, Chr, {(s. oben S. 32 Anm, 1),
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Uber den Umfang dieser Einschiebsel gehen die Meinungen
der chinesischen Gelehrten auseinander. Man hat angenommen,
daB in erster Linie die zehn Kapitel, von denen nach Ausweis
des Han-Katalogs! nur die Titel, aber nicht mehr die Texte
vorhanden waren, in ilirer heutigen Form von Tsch'u herriihren,
Die Einzelheiten hat bereits Chavannes? klargestellt, so daB
sich eine weitere Erdrterung hier eriibrigt. Wenn Chavannes
jedoch behauptet®, abgesehen von den Interpolationen des
Tsch‘u Schao-sun beschrinkten sich die Zusitze im Schi-ki
auf eine sehr kieine Anzah! von Zeilen und sejen im groflen-
und ganzen eine »quantité négligeable®, so 1aBt sich bei dem
heutigen Stand der Forschung ein solches Urteil nicht mehr
aufrecht erhalten. Inzwischen wurde namlich von chinesischer
Seite? nachgewiesen, daB der Schi-#i-Textim 1. Jahrh.nach Chr.
eine tiefgehende Umgestaltung erfahren hat, die im wesentlichen
die Folge dreier Eingriffe war: '

I. der Interpolationen des Liu Hin,
2. der Verkiirzung durch Yang Tschung und
3. der Wiedererginzung aus den Han-Annalen.
' (Fortsetzung folgt.)

V Han-schu pu-tschu Kap. 30 fol. 22a: TEFHFBmE. D

Tsch'u Schao-sun’s Ergiinzungen des ScAi-# nicht bei jenen 1o Kapiteln
Halt machen, wurde bereits von Tschaol B (1727—1814) in seinem
Nien-dr-schi tscha-ki W= i B 8¢ (Abschniit: WL BE B DA
dk 1 ) gezeigt. Die Ausfilhrungen des Tschao kénnen auch im  Wei.
#ing-kao {f §& ¥ des K'ang Yu-wel MEAH B (Kap. 2 fol, 23bf) nach-
gelesen werden,

2 M1 S CCI#,

‘3a a O 5 CCIX{T

4 Eine zusamimenfassende Darstellung des ganzen Problems hat Li K'uel-
hui in seiner schon mehymals erwihnten Abhandlung {s. ohen §. 32 Anm. 3)
‘gegeben,



